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Sakens gang

Saksnummer Mgtedato Utvalg
41/21 03.06.2021 Formannskapet
Kommunestyret

Klage pa kommunestyrets vedtak 18/21 om dispensasjon fra kommunens
arealplan for etablering av akvakultur for oppdrett av torsk i Ryggefjorden

Forslag til vedtak
Bp kommune opprettholder sitt vedtak av 15.04.2021 i sak 18/21, og klagen tas ikke til fglge.
Klagen oversendes Statsforvalteren i Nordland for behandling.

Bakgrunn for saken
Kommunestyret vedtok i sak 18/21 den 15.04.2021 i gi dispensasjon fra kommunens
arealplan for etablering av akvakultur for oppdrett av torsk i Ryggefjorden.

Ryggedalen Fiskeforening fremsatte klage pa vedtaket i brev datert den 20.04.2021. Klagen
er mottatt innenfor tidsfristen, og fremlegges med dette for behandling.

Klagen
Klager anfgrer at omradet ikke er egnet til oppdrett av torsk, og ber kommunestyret omgjgre
vedtaket i saken.

Klager anfgrer fglgende begrunnelse:

Ryggedalsvassdraget har fra historisk tid vaert et godt vassdrag, med tidvis stort laks-,
grret- og rayefiske.

Eierne av vassdraget er tilstgtende gdrder i Krdkberget, S@r-Rygge, Nord-Rygge og
Krdakhaugen.

Det er i omrddet rundt Rygge- og Mgkklandsfjorden ogsd mange mindre elver og
bekkefar som er gyteomrdder for fisk og da seerlig grret.

Begge fjordene er grunne fjorder med lite utskifting av vann.

Det er store fjeere-omrdder langs strendene. Forurensing av fjordene vil derfor lett
fare til luktplager og negativ virkning for tilstgtende bolig- og fritidsomrader.



Etablering av oppdrett i disse to fjordene vil etter var mening kunne bli katastrofalt
for opprettholdelse av fiske etter laks, sj@-grret og sj@-r@gye. Spesielt for sj@-grret og
sj@-radye som bruker de nzere fjordomradene som beiteplasser.

Med d opprettholde dette vedtaket vil B kommune tilrettelegge for en mulig
miljgkatastrofe som vanskelig kan reverseres.

Klagen er vedlagt.
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Vurdering
| kommunestyrets sak 18/21 er det utredet og vurdert flere forhold og konsekvenser av
dispensasjonen, ogsa forhold rundt natur og fiske. Det er lagt fram en egen rapport pa

stromforhold, og konsekvensutredningsvurdering.

Kommunestyret har i saken etter en helhetlig vurdering kommet frem til at fordelene ved a

gi dispensasjon er klart stgrre enn ulempene.



Radmannens vurdering er at det ikke er fremkommet nye opplysninger eller argumenter i
klagen som tilsier at vedtaket ma omgjgres.

Konklusjon

Radmannen foreslar fglgende vedtak:
Bag kommune opprettholder sitt vedtak av 15.04.2021 i sak 18/21, og klagen tas ikke til falge.
Klagen oversendes Statsforvalteren i Nordland for behandling.

Vedlegg:

1 Ryggedalen Fiskeforening.docx

2 Melding om Vedtak - Seknad om dispensasjon fra kommunens arealplan - etablering av
akvakultur for oppdrett av torsk i Ryggefjorden

3 Sgknad om dispensasjon fra kommunens arealplan - etablering av akvakultur for
oppdrett av torsk i Ryggefjorden

4 Konsekvensvurdering og faktagrunnlag for Mgklandsfjorden, Ryggefjorden og
Romsetfjorden Myre Havbruk AS .pdf



Ryggedalen Fiskeforening
v/styret
Krakberget 20.04.2021

Bg Kommune v/ordfgrer Sture Pedersen

Protest mot vedtak i sak PS 18/21 — spknad om dispensasjon fra
kommunens arealplan — etablering av akvakultur for oppdrett av
torsk i Ryggefjorden.

Vi henviser til vedtak i ovennevnte sak der B@ kommune har vedtatt
med hjemmel i plan- og bygningslovens § 19-2 a gi dispensasjon for
etablering av akvakultur for oppdrett av torsk i Ryggefjorden.

Ryggedalen fiskeforening v/styret vil med dette fremsette protest
mot vedtaket og be kommunestyre omgjgre vedtaket i saken.

Begrunnelse:

Ryggedalsvassdraget har fra historisk tid vaert et godt vassdrag, med
tidvis stort laks-, grret- og rgyefiske.

Eierne av vassdraget er tilstgtende garder i Krakberget, Seér-Rygge,
Nord-Rygge og Krakhaugen.

Det er i omradet rundt Rygge- og Mgkklandsfjorden ogsa mange
mindre elver og bekkefar som er gyteomrader for fisk og da seerlig
grret.

Begge fjordene er grunne fjorder med lite utskifting av vann.

Det er store fjeere-omrader langs strendene. Forurensing av fjordene
vil derfor lett fgre til luktplager og negativ virkning for tilstgtende
bolig- og fritidsomrader.



Etablering av oppdrett i disse to fjordene vil etter var mening kunne
bli katastrofalt for opprettholdelse av fiske etter laks, sj@-@rret og sj@-
r@ye. Spesielt for sj@-grret og sj@-regye som bruker de naere
fjiordomradene som beiteplasser.

Med a opprettholde dette vedtaket vil Bo kommune tilrettelegge for
en mulig miljgkatastrofe som vanskelig kan reverseres.

Vi ber derfor at saken omgjdres da omradet ikke er egnet til den
planlagte virksomhet.

For styret i Ryggedalen Fiskeforening
Svein G Helland / leder
90886111
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AKVAPLAN NIVA AS
Framsenteret Postboks 6606 Langnes

9296 TROMS@

Deres ref: Var ref
2020/2320-18

Teknisk etat

Saksbehandler Dato
TEK/ANA 05.05.2021

Melding om Vedtak - Soknad om dispensasjon fra kommunens arealplan -

etablering av akvakultur for oppdrett av torsk i Ryggefjorden

Dere underrettes herved om fglgende vedtak:

Kommunestyrets behandling av sak 18/2021 i mgte den 15.04.2021:
Forslag fremsatt i mgte
Sture Pedersen Felgende tillegg til vedtaket fra formannskapet.

Det forventes at lokal naeringsvirksomhet i Bg blir etablert.

Tom Tobiassen Foreslar at behandling av saken utsettes til kystsoneplanen er klar.
Behandling

Ref. innstillingen.

Votering.

Forslag fra Tom Tobiassen falt mot 3 stemmer.

Innstillingen med tilleggsforslag fra Sture Pedersen vedtatt mot 4 stemmer.

Vedtak

Bg kommune vedtar med hjemmel i plan- og bygningsloven § 19-2 a gi dispensasjon fra kommunens

arealplan for etablering av akvakultur for oppdrett av torsk i Ryggefjorden.

Det forventes at lokal naeringsvirksomhet i Bg blir etablert.

Postadresse: Epostadresse: Telefon: Bankkonto:
Veaveien 50, 8475 Straumsjgen post@boe.kommune.no 76114200 4599 05 00545
Besgksadresse: Web adresse: Organisasjonsnummer:

Veaveien 50 www.boe.kommune.no 945 452 676



Klageadgang
Du kan klage pa dette vedtaket, jf. forvaltningsloven § 28. Klagefristen er tre uker fra du har
mottatt vedtaket. Begrunnet klage sendes til post@boe.kommune.no

Med vennlig hilsen

Andreas Nakkling Andersen
Teknisk sjef

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen hdndskrevet signatur

Kopi til:
MYRE HAVBRUK AS
Statsforvalteren i Nordland
Nordland fylkeskommune
Fiskeridirektoratet region Nordland

Sensitivity: Internal 1 0 Side 2 av2
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Saksframlegg

Arkivreferanse: 2020/2320-7
Saksbehandler: Andreas Nakkling
Andersen

Sakens gang

Saksnummer Mgtedato Utvalg
Formannskapet

Kommunestyret

Seknad om dispensasjon fra kommunens arealplan - etablering av akvakultur
for oppdrett av torsk i Ryggefjorden

Forslag til vedtak

Bg kommune vedtar med hjemmel i plan- og bygningsloven § 19-2 3 gi dispensasjon fra
kommunens arealplan for etablering av akvakultur for oppdrett av torsk i Ryggefjorden.

Bakgrunn for saken

Akvaplan Niva AS har i brev datert 25.11.2020 pa vegne av Myre Havbruk AS sgkt
dispensasjon fra kommuneplanens arealdel for etablering av akvakulturanlegg for torsk i
Ryggefjorden. Omradet er i arealplanen et sjpomrade med hovedformal «bruk og vern av sj@
og vassdrag med tilhgrende strandsone». | bestemmelsene til arealplanen punkt 5.1 fremgar
det at i disse omradene tillates det ikke akvakultur, og etableringen vil derfor kreve
dispensasjon.

Sgker anfgrer fglgende:

Det er ingen avsatte omrdder til akvakultur pa eller ved lokaliteten, men i forbindelse
med den interkommunale rulleringen av kystsoneplaner i Vesterdlen er det foreslatt
avsatt et areal som dekker et oppdrettsanlegg pa lokaliteten med tilhgrende
forankringssystem.

Da det gnskes G etablere produksjon av fisk i Ryggefjorden far den pagdende
rulleringen av kystsoneplanene er fullfart, ber vi om at dispensasjonssgknaden
behandles far dette. Vi ber ogsG om en skriftlig aksept fra B8 Kommune om at det kan
gjennomfgres en parallell saksbehandling av dispensasjonssgknad og konsesjons- og
lokalitetssgknad. Dette for G forkorte den totale saksbehandlingstiden. Vi gj@r ogsd
oppmerksom pd at deler av forankringssystemet vil strekke seg inn i @ksnes
Kommune, og en likelydende dispensasjonssgknad er derfor ogsé oversendt dit.

| forkant av lokalitets- og konsesjonssgknaden er det foretatt strammadalinger pa fire
dyp, hydrografiundersgkelser av oksygen, temperatur og salinitet og
miljgundersgkelser sentralt i lokaliteten og i sedimentasjonsomrddet. Det er vdrt
inntrykk at lokaliteten er velegnet for akvakultur i den planlagte utstrekningen. Alle
rapportene fra vdare undersgkelser vil bli vedlagt overnevnte sgknad, som legges til
hgring hos kommunene og sektormyndighetene.
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Pa forespgrsel ble det oversendt supplerende informasjon, hvorav hovedmomentene er som

folger:

Uforutsigbar leveranse av rastoff til den lokale hvitfiskindustrien
Lav lokal tilgang pa torsk i hgstsesongen
Dette kan forbedres ved oppdrett av torsk som kan slaktes i perioden august-januar

Det planlegges med fire lokaliteter til oppdrett av torsk i Bg, @ksnes og Sortland, med
produksjon pa to og to av gangen

Det planlegges videre etablering av slakteri for hvitfisk i @ksnes og yngelproduksjon i
Bo

Torsk har andre preferanser enn laks, og krever andre forutsetninger for lokalitetene

Det er utfgrt flere undersgkelser og malinger for lokalitetene, samt foretatt en vurdering
angaende konsekvensutredning. Alle dokumenter er vedlagt saksframlegget.

12
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Figur 1 - Omsgkte lokaliteter

Hgring

Etter plan- og bygningsloven § 19-1 skal regionale og statlige myndigheter hvis saksomrade
blir direkte bergrt fa mulighet til 3 uttale seg f@r det gis dispensasjon fra planer mv. | tillegg
har ogsa fiskarlagene blitt invitert til a gi uttalelse. Saken har veert pa hgring fra 11.02.2021
til 10.03.2021. Merknadene er vedlagt i sin helhet, og sammendrag er gitt under.
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Statsforvalteren i Nordland

Statsforvalteren peker pa kunnskapsmangel rundt effektene av utslipp fra akvakulturanlegg,
samt at akvakultur er en eksklusiv bruk gjennom direkte arealbeslag som forhindrer andre
fra a benytte omradet. De peker videre pa at det kan veere konsekvenser for villfisk og
gyteomrader, samt at det er kunnskapsmangel rundt mulige konsekvenser for marine
naturtyper og arter. Videre papekes naerheten til Ryggedalsvassdraget som har bestander av
laks og sjp@rret, og at det er manglende kunnskap om statusen til disse bestandene.

Statsforvalteren mener pa generelt grunnlag at etablering av akvakultur ikke bgr avklares
gjennom dispensasjon men gjennom overordnet plan.

Statsforvalteren frarader dispensasjon.

Nordland fylkeskommune

NFK peker pa at malet for arealforvaltningen i Fylkesplan for Nordland er baerekraftige og
forutsigbare rammer for naeringsliv og befolkning, samt at den skal skje pa grunnlag av
kunnskap og oppdaterte kommuneplaner. De mener derfor at dispensasjoner ikke skal gis,
men at avklaring av omrader til akvakultur gjgres gjennom overordnet plan. De minner om
at kommunen kan sette vilkar ved innvilgelse av dispensasjon.

NFK papeker ogsa naerheten til Ryggedalsvassdraget og bestander av anadrom fisk.

NFK frarader dispensasjon.

Fiskeridirektoratet

Fiskeridirektoratet har ikke registrert bruksomrader for fiskeri i omradet, og heller ikke
gytefelt. De bemerker at Ryggepollen ca. 700 m s@r for anlegget er klassifisert av
Miljgdirektoratet som en viktig fjord med naturlig lavt oksygeninnhold i bunnvannet.

Fiskeridirektoratet har ellers ingen vesentlige merknader.

Kystverket

Kystverket bemerker at det er en fordel om omsgkte endring inngar i en helhetlig
planprosess, som ogsa vil gi et bedre kunnskapsgrunnlag for a vurdere saken.

Kystverket har ellers ingen merknader.

Sametinget

Sametinget kjenner ikke til at tiltaket er i konflikt med samiske interesser, men mener
generelt at det er uheldig a avgjgre slike saker gjennom dispensasjon.

Norges arktiske universitetsmuseum

UM opplyser at det ikke finnes noen kjente kulturminner i omradet, og har ingen merknader
til spknaden.

Nordland fylkes fiskarlag

Fiskarlaget har hatt dialog med de lokale fiskarlagene i Bg og @ksnes, og mener i fellesskap
at det er sveert uheldig a avklare akvakulturlokaliteter giennom dispensasjoner, og gnsker at
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dette avklares gjennom kystsoneplanen. @ksnes Fiskarlag stiller ogsa spgrsmal ved om det er
biologisk forsvarlig med flere anlegg i omradet.

Fiskarlaget mener at spgrsmalet om a apne for akvakultur av torsk eller ikke ma gjgres pa et
langt bredere og grundigere kunnskapsgrunnlag, og utredes pa et overordnet niva. De viser
til at Lofoten og Vesteralen er de viktigste gyteomradene til skrei og kysttorsk, og at
konsekvenser for disse bestandene ma utredes.

Nordland fylkes fiskarlag ber om at dispensasjonssgknaden avslas.

Lovverk

For a etablere en akvakulturlokalitet kreves bade konsesjon/tillatelse og lokalitetsklarering
etter akvakulturloven med tilhgrende forskrifter, som behandles av Fylkeskommunen og
Fiskeridirektoratet m.fl., og en arealavklaring etter plan- og bygningsloven som behandles av
kommunen. Arealavklaringen kan enten vaere i form av et omrade som er avsatt i arealplan
til akvakultur, eller gjennom en dispensasjon fra arealplan som det sgkes om i denne saken.

Etter plan- og bygningslovens § 19-2 fgrste ledd kan kommunen gi varig eller midlertidig
dispensasjon fra bestemmelser og planer. Det er satt fglgende vilkar for & gi dispensasjon:

- Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsene det dispenseres fra,
eller hensynene i lovens formdlsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt.

- Fordelene med a gi dispensasjon mad veere klart stgrre enn ulempene etter en samlet
vurdering.

| § 19-2 tredje ledd heter det at ved dispensasjon skal det legges szerlig vekt pa
konsekvensene for helse, miljg, jordvern, sikkerhet og tilgjengelighet.

| § 19-2 fjerde ledd heter det at statlige og regionale rammer og mal skal tillegges seerlig vekt
ved vurderingen av dispensasjon. Kommunen bgr heller ikke dispensere nar en direkte
bergrt statlig eller regional myndighet har uttalt seg negativt om dispensasjonssgknaden.

| pbl samt videre i forskrift om konsekvensutredninger er akvakultur angitt som et tiltak som
skal vurderes naermere, om tiltak som kan fa vesentlige virkninger for miljg og samfunn.

Etter naturmangfoldloven skal det gjgres en vurdering av den samlede belastningen som
naturmangfoldet blir, eller vil bli utsatt for, nar det skal vurderes om et tiltak skal tillates eller
ikke.

Vurdering

Det omsgkte omradet er i arealplanen avsatt til bruk og vern av sjg og vassdrag. Etter plan-
og bygningsloven er dette et hovedformal, som har fglgende relevante underformal: ferdsel,
farleder, fiske, natur- og friluftsomrader. Det ma derfor gjgres en vurdering av om
hensynene bak hvert av disse formalene blir vesentlig tilsidesatt ved en dispensasjon.
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Ordlyden i loven tilsier at hensyn kan tilsidesettes, men ikke dersom ulempene eller
skadevirkningen av en dispensasjon er vesentlig.

Hensyn til ferdsel og farleder

Kystverket har vurdert at omsgkte plassering ikke vil fa vesentlige negative konsekvenser for
ferdsel og sjgsikkerhet i omradet. Hensyn til ferdsel og farleder anses ikke a veere vesentlig
tilsidesatt.

Hensyn til fiske

Det er ikke registrert fiskeaktivitet i omspkte omradet. Hensyn til fiske anses ikke a veere
vesentlig tilsidesatt.

Hensyn til natur

Det er ikke registrert gyteplasser eller naturvernomrader i det omsgkte omradet.

Fiskarlaget viser til forskning og rapporter angaende sykdom hos oppdrettsfisk og
smittepress pa andre akvatiske organismer, og at det er mangel pa kunnskap rundt dette. De
er bekymret for negative konsekvenser for bestandene av skrei og kysttorsk.

Hensyn til friluftsomrader

Naermeste bebyggelse er ca. 1km fra anlegget, i et spredt bebygd omrade med bade boliger
og fritidsboliger. Ca. 2km unna er det et reiselivsanlegg pa Krakberget.

Akvakultur betyr en bandleggende bruk av et areal, og ogsa forbud mot ferdsel og fiske i
naerheten. | seg selv representerer det derfor en fortrenging av friluftsinteresser for det
aktuelle omradet.

Hensyn til plan- og bygningslovens formalsparagraf

Lovens formalsbestemmelse lyder som fglger:

- Loven skal fremme baerekraftig utvikling til beste for den enkelte, samfunnet og
framtidige generasjoner

- Planlegging etter loven skal bidra til @ samordne statlige, regionale og kommunale
oppgaver og gi grunnlag for vedtak om bruk og vern av ressurser

- Byggesaksbehandling etter loven skal sikre at tiltak blir i samsvar med lov, forskrift og
planvedtak. Det enkelte tiltak skal utfgres forsvarlig

- Planlegging og vedtak skal sikre dpenhet, forutsigbarhet og medvirkning for alle
bergrte interesser og myndigheter. Det skal legges vekt pd langsiktige I@sninger, og
konsekvenser for miljg og samfunn skal beskrives

- Prinsippet om universell utforming skal ivaretas i planleggingen og kravene til det
enkelte byggetiltak. Det samme gjelder hensynet til barn og unges oppvekstvilkar og
estetisk utforming av omgivelsene

Baerekraftig utvikling handler om en balanse mellom gkonomisk og sosial utvikling og
ivaretakelse av miljphensyn. Oppdrettsbransjen har hatt en voldsom utvikling i bade
kunnskap og teknologi, og har fatt et skjerpet fokus pa miljghensyn de siste drene. Selv om
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det ikke foreligger noen endelige konklusjoner, og det fortsatt er kunnskapshull, vil det vaere
urimelig a si at akvakultur generelt sett ikke er baerekraftig.

De videre bestemmelsene handler i stor grad om langsiktig og forutsigbar planlegging og
byggesaksbehandling, innenfor rammene av lovverk, som hensyntar bade samfunnets og de
bergrtes interesser samt miljget. Det er i utgangspunktet lagt opp til at dette sikres gjennom
en normal planprosess, enten overordnet arealplan eller giennom
omrade/detaljreguleringsplaner. Planer er juridisk bindende, og skal sikre at arealbruk ikke
er vilkarlig. A avgjgre arealsaker gjennom dispensasjon medfgrer ogsa at saken ikke er sendt
pa apen hgring hvor alle kan gi innspill, men kun til direkte bergrte myndigheter og
interesser. Dette betyr imidlertid ikke at planer ikke kan endres eller gis dispensasjon fra,
men det er viktig at dette gjgres etter de regler som gjelder. Endringer og dispensasjoner kan
veere ngdvendige for a kunne mgte aktuelle utfordringer og Igse oppgaver, samt a fglge
politiske mal og prioriteringer.

Konsekvenser for helse, milig, jordvern, sikkerhet og tilgjengelighet, naturmangfold

| forbindelse med sgknaden er det foretatt en forundersgkelse og en miljgvurdering, samt en
vurdering av konsekvensutredning. Sgkers vurdering er at tiltaket ikke far vesentlige
negative konsekvenser, og at tiltaket ikke er pliktig til full konsekvensutredning iht. forskrift
om konsekvensutredninger.

Statlige og regionale rammer

Bade fra statlig og regionalt hold er det et mal at oppdrettsnaeringen skal ha vekst, og sikres
tilstrekkelige og tilfredsstillende arealer til en baerekraftig produksjon. Regjeringen har lagt
til grunn at det er hensynet til miljget som setter rammene for hvor stor produksjon som skal
tillates i ulike omrader langs kysten.

Samtidig legger de regionale myndighetene opp til at avklaringer rundt bruk av sjgarealer
skal skje gjennom et helhetlig planarbeid, og oppfordrer til interkommunale kystsoneplaner
som ser st@rre arealer i sammenheng.

Kystsoneplan

Flere av partene bemerker at disponering av omrader til akvakultur ikke bgr gjgres gjennom
dispensasjon fra arealplanen, men gjennom et grundig planarbeid. Det pagar et arbeid med
a utarbeide en felles Kystsoneplan for Vesteralen, og etter fremdriftsplanen i
planprogrammet skulle denne vaere ferdigstilt hgsten 2021. Dette arbeidet ser dog ut til a
veere forsinket, og administrasjonen tror det er mer realistisk med ferdigstillelse i slutten av
forste halvar 2022.

Sgker har spilt inn forslag om lokalitet til dette planarbeidet, men gnsker a fa startet
prosessen f@gr planarbeidet er ferdig.

Fordelene ved a gi dispensasjon ma veere klart stgrre enn ulempene

| denne saken gnsker sgker a etablere en ny lokalitet i Ryggefjorden, samt i parallelle saker a
etablere lokaliteter i Mgklandsfjorden, videre ut i Ryggefjorden i @ksnes kommune, samt i
Romsetfjorden i @ksnes kommune.

Oppdrett og havbruk gir store lokale gkonomiske og samfunnsmessige ringvirkninger. Myre
Havbruk AS er et lokaleid selskap basert hovedsakelig i @ksnes, med planer om utvidelse.
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Blant annet nevnes planlegging av slakteri for hvitfisk i @ksnes og yngelproduksjon i Bg. Bade
Bp og Pksnes kommune er i en situasjon hvor det er skrikende behov for nzeringsliv og
arbeidsplasser for a8 begrense og snu trenden med befolkningsnedgang.

| denne saken er det kommet innspill og merknader fra bade statlige og regionale
myndigheter, samt regionale og lokale organisasjoner. De fleste er negative til at saker om
akvakultur skal behandles gjennom en dispensasjonssgknad, og viser til det pagaende
arbeidet med kystsoneplanen. | lovverket star det at kommunen ikke bgr gi dispensasjon nar
en bergrt myndighet har uttalt seg negativt om sgknaden.

Administrasjonen er prinsipielt enig med hgringsinstansene i at det riktige er a avklare nye
omrader til akvakultur giennom en planprosess. | andre saker, for eksempel mindre
endringer av allerede avsatte arealer med grunngiving i plassering av forankring mv., vil det
vaere kurant a avgjgre det gjennom dispensasjon.

| forslag til dagens arealplan ble det opprinnelig avsatt flere omrader til akvakultur. Gjennom
planprosessen ble alle unntatt en lokalitet fjernet i den endelig vedtatte planen fra 2017, og
denne lokaliteten er allerede tatt i bruk. Slik situasjonen er har altsa Bg kommune per i dag
ingen ledige arealer avsatt til akvakultur, noe som er sveert negativt. Administrasjonen er
kjent med at det er kommet mange innspill pa forskjellige typer akvakulturlokaliteter til
prosessen med Kystsoneplan, men dette planarbeidet er altsa allerede forsinket. Bg
kommune mener det er sannsynlig at omsgkte lokaliteter vil bli inkludert i Kystsoneplanen.

Oppsummert har det ikke fremkommet noen vesentlige ulemper i denne saken, annet enn
det prinsipielle i at arealsaker primaert skal avgjgres gjennom planprosess og ikke
dispensasjon. Ingen av de bergrte myndighetene har uttalt seg negativ om ulemper eller
konsekvenser for miljg og natur, og sgkers vurdering av konsekvensutredning har ikke
funnet noen negative konsekvenser.

Fordelene med dispensasjon er de gkonomiske konsekvensene bade for sgker og
lokalsamfunnet, samt gvrige positive samfunnsmessige ringvirkninger av etableringene.

Konklusjon

Etter en helhetlig vurdering synes det derfor a veere grunnlag for a gi dispensasjon fra
kommuneplanens arealdel til 3 etablere ny lokalitet, da fordelene er klart stgrre enn
ulempene.

Radmannen anbefaler derfor @ godkjenne sgknaden.

Straume 17.03.2021

Gundar Jakobsen Andreas Nakkling Andersen
Radmann Teknisk sjef
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Notat

Til: Myre Havbruk AS
Kopi: Bg Kommune, @ksnes Kommune.

Sak: Faktagrunnlag for vurdering av behov for konsekvensutredning i
Mgklandsfjorden, Ryggefjorden og Romsetfjorden.

Bakgrunn

Myre Havbruk AS sgker @ksnes Kommune, Bg Kommune og Nordland Fylkeskommune om etablering
av fire lokaliteter for oppdrett av torsk fra yngel til slakteklar stgrrelse. I prosjektet er disse gitt fglgende
navn (fjord og kommune i parantes):

Mgkland (Mgklandsfjorden, @ksnes Kommune og Bg kommune, Figur 1)
Krakberget (Ryggefjorden, @ksnes Kommune og Be Kommune, Figur 2)
Sjurtinden (Ryggefjorden, @ksnes Kommune, Figur 3)

Hornet (Romsetfjorden, @ksnes Kommune, Figur 4)

el

I den forbindelse gnsker sgker & vurdere konsekvenser av denne etableringen ut fra tilgjengelige,
offentlige databaser og kartverktgy (se referanser).

Akvaplan-niva AS har gjennomgatt relevant offentlig informasjon som er tilgjengelig for vurdering etter
8§10 i Forskrift om konsekvensutredning og fremlagt dette for sgker. Faktaopplysningene som er
innhentet har tatt utgangspunkt senterpunkt for de tenkte anleggsplasseringene. Alle registreringer er
gjort med offentlig tilgjengelig informasjon, med dato 08.02.21.

. Ja) z
& [ Ja U

Bard Worum
Seniorradgiver Akvaplan-niva AS

Akvaplan-niva AS APN- 62854
Side 1 av 22
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Innledning

Krav om konsekvensutredning (KU) er hjemlet i plan- og bygningsloven. Selskaper som sgker om
konsesjon og lokalitet for akvakultur har et selvstendig ansvar for a vurdere om tiltaket er KU-pliktig
etter forskrift om konsekvensutredninger (FOR 2017-06-21-854). Lokalisering og pavirkning pa
omgivelsene skal omfatte en vurdering av om planen eller tiltaket kan medfgre eller komme i konflikt

med:

S oo

Verneomrader etter Naturmangfoldloven kapittel V eller Markaloven, utvalgte naturtyper,
prioriterte arter, vernede vassdrag, nasjonale laksefjorder og laksevassdrag, objekter, omrader
og kulturmiljg fredet etter kulturminneloven.

Truede arter eller naturtyper, verdifulle landskap, verdifulle kulturminner og kulturmiljger,
nasjonalt eller regionalt viktige mineralressurser, omrader med stor betydning for samisk
utmarksnaering eller reindrift og omrader som er saerlig viktige for friluftsliv.

Statlige planretningslinjer, statlige planbestemmelser eller regionale planbestemmelser gitt i
henhold til plan- og bygningsloven av 27. juni 2008 nr. 71 eller rikspolitiske bestemmelser eller
rikspolitiske retningslinjer gitt i henhold av plan- og bygningsloven av 14. juni 1985 nr. 77.
Stgrre omdisponering av omrader avsatt til landbruks-, natur- og friluftsformal, samt reindrift
eller omrader som er regulert til landbruk og som er av stor betydning for landbruksvirksomhet.
@kt belastning i omrader der fastsatte miljpkvalitetsstandarder er overskredet.

Konsekvenser for befolkningens helse, for eksempel som fglge av vann- eller luftforurensning.
Vesentlig forurensning eller klimagassutslipp.

Risiko for alvorlige ulykker som en fglge av naturfarer som ras, skred eller flom.

Akvaplan-niva AS. Notat - 62517
08-02-2021 - Side 6 av 22
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Kulturminner

Det er registrert kulturminner i Mgklandsfjorden, Ryggefjorden og Romsethorden (Figur 5) P3
s@grspissen av Naergya, Store Austringsgya og Dyrgya (Ryggefjorden) og pa Skograya og Sl3ttholmen
(Romsetfjorden) og finnes gravrgyser fra jernalderen. Disse ligger i pd land i omrdder som ikke vil bli
bergrt av oppdrettsanleggenes fortgyningssystem.
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Figur 5. Kilde: Miljodirektoratet: Kategori: Kulturminner.
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Verneomrader

Fiskeridirektoratets kartlgsning viser ingen registrerte laksefjorder eller nasjonale laksevassdrag, men
Miljgdirektoratets lakseregister viser vassdrag med registrert stamme av laks, sjggrret og sjgrgye. (Figur
6). Det er fire mindre registrerte vassdrag i fjordomradene: Ryggedalsvassdraget, Sgrdalsvassdraget,
Sminesvassdraget og Navarsborrelva.
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Figur 6. Kilde: Miljodirektoratet: Kategori: Lakseregisteret.

Arter av nasjonal forvaltningsinteresse i omradet er svartbak, cerfugl, lunde, havgrn, oter, laks,
muddersjgstjerne, dypvannssjgmus, sarsslangestjerne, nordlig slangestjerne, Abioliplax buskii

(sjgpglse) og Amage auricula (bgrstemark). Karplanter og andre terrestriske arter er ikke tatt med
(Figur 7).
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Figur 7. Kilde: Naturbase. Kategori: Arter av nasjonal forvaltningsinteresse.
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Artsdatabanken viser registrering av flere truede arter. Alle eksisterende registreringer av arter for
omradet ble hentet inn fra databasen Artskart (https://artskart.artsdatabanken.no/) i Artsdatabanken
(Figur 8). Karplanter og landlevende fugl eller pattedyr er ikke tatt med i oversikten. Sortert etter
kategori er fglgende arter registrert, mest truet fgrst.

a. Sterk truet (EN): alke (sjgfugl), krykkje (sjefugl) og vipe (vadefugl)
b. Sarbar (VU): oter (pattedyr), teist (sjgfugl), lunde (sjgfugl), storspove (vader), sjgorre
(andefugl) og ismake (sjgfugl).
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Figur 8. Kilde: Artsdatabanken. Kategori: Rodliste og fremmede arter. Truede arter.
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Det er ikke registrert naturvernomrader i Mgklandsfjorden, Ryggefjorden eller Romsetfjorden eller
umiddelbar neaerhet (Figur 9).
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Figur 9. Kilde: Miljodirektoratet. Kategori: Naturvernomrdder.

Det er ikke registrert regionalt viktige mineralressurser der lokalitetene er tenkt plassert (Figur 10).
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Figur 10. Kilde: NGU. Kategori: Mineralressurser.
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Det er ikke registrert var- og sommerbeite for rein i @ksnes Kommune eller Bg Kommune (Figur 11).
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Figur 11. Kilde: NIBIO. Kategori: Reinbeiteomrade eller -distrikt.

Hverken Mgklandsfjorden, Ryggefjorden eller Romsetfjorden har registrerte elementer innen friluftsliv,
marint vern eller gvrig vern i forma av nasjonalparker, naturreservater etter landskapsvernomrader
(Figur 12).
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Figur 12. Kilde: Miljodirektoratet. Kategori: Strandsone potensielt tilgjengelig. Marint vern.
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Arealplaner

Lokalitetene Mgkland, Krakberget og Sjurtind er sgkt etablert i omrader som ikke er avsatt til
akvakultur i areaplanene til B Kommune eller @ksnes Kommune. Det er iverksatt en interkommunal
rullering av kystsoneplanene i komunene, og det er gitt innspill for avsetning av omrader til akvakultur
pa disse lokalitetene. Lokaliteten Hornet er etablert som fangstbasert akvakultur, og har dispensasjon
fra gjeldende arealplan.
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Figur 13. Kilde: Oksnes Kommune — Arealplan. Kategori: Foreslatt lokalitet Mokland.

Akvaplan-niva AS. Notat - 62517
08-02-2021 - Side 13 av 22

32



Kommenaplinens amaioel 2017 - 2028
L —

Figur 14 Kilde: Bo Kommune — Arealplan. Kategori: Foresldtt lokalitet Mokland.

Akvaplan-niva AS. Notat - 62517
08-02-2021 - Side 14 av 22

33



Akvaplan.

—Z—NnNNa

Arcalkategorier:

S

——

w KOMMUNEPLAN

i FOR BRSNES,
KOMMUNEPLANENS AREALDEL
LSl

0 K PR AR

BT A e T
e e TPy 8 7 Lk

CrErire=
o gt
]

ke e b g g s . v
o e [ . 4

s

Figur 15 Kilde: Oksnes Kommune — Arealplan. Kategori: Foresldtt lokalitet Krdkberget
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Figur 16 Kilde: Bo Kommune — Arealplan. Kategori: Foresldtt lokalitet Krakberget.
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Figur 17 Kilde: Oksnes kommune. Kategori: Lokalitet Sjurtind
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Figur 18 Kilde: Bksnes kommune. Kategori: Oppdrettslokaliteten Hornet.

Kystnaert fiskeri
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Mgklandsfjorden, Ryggefjorden og Romsettfjorden har ingen registreringer av kystnaere fiskeridata.
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Figur 19. Kilde: Fiskeridirektoratet. Kategori: Kystneere fiskeridata.
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Okologisk og kjemisk tilstand

@kologisk tilstand i Mgklandsfjorden, Ryggefjorden og Romsetfjorden er klassifisert som "God". (Figur
20).
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Figur 20. Kilde: NVE. Kategori: Okologisk tilstand.

Kjemisk tilstand i fjordsystemene i B Kommune og @ksnes Kommune er klassifisert som "God, naturlig",
Figur 21.
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Figur 21. Kilde: NVE. Kategori: Kjemisk tilstand.

Den foreslatte lokaliteten Sjurtinden er tenkt plassert innenfor dette omradet. Mgklandsfjorden, indre
del av Ryggefjorden og Romsetfjorden er ikke underspkt. Den ytre kyststrekningen (utenfor fjordlinjen)
er kategorisert som "Darlig" som fglge av funn av kvikksglv i taskekrabbe.
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Naturfare

Det er ikke pavist naturfare pa eller ved de planlagte oppdrettslokalitetene i B6 Kommune og @ksnes

Kommune. (Figur 22).
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Figur 22. Kilde: NVE. Kategori: Naturfarer. Ras, skred, flom.
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